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DAVACI :
VEKILi CAV. L,
DAVALILAR : 1- TURK DISHEKIMLERI BIRLiGI
VEKILI : AV. MUSTAFA GULER
Mebusevleri Mahallesi Anit Caddesi No:6/7 Cankaya/ANKARA
: 2- ANKARA DIS HEKIMLERI ODASI
Ziya Gokalp Cd. No:37 Kat:7, No:14 Cankaya/ ANKARA
DAVANIN OZETI : Serbest dis hekimi olarak calisan davaci hakkinda yiiriitiilen

disiplin sorusturmasi sonucunda Tiirk Dis Hekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarinin
Disiplin Y6netmeliginin 8. maddesinin (i) bendine aykir1 olarak sanatini icra etmesi iddiasiyla
2.083,50 TL para cezasi ile cezalandirilmasina iliskin Ankara Dis Hekimleri Odas1 Disiplin
Kurulu'nun 16/04/2015 tarih ve 2015-0254 kararina kars1 yapilan itirazin reddine iliskin Tiirk
Dis Hekimleri Birligi Disiplin Kurulu'nun 07/09/2016 tarih ve 102/2016 sayili kararinin; oda
yonetiminin {izerinde devamli baski kurmaya galistigi, ".... Etlik" ve "S...." Kliniklerinde fiili
calismasinin olmadigt ve bu konuda bir tespitin de bulunmadigindan mevzuatin amir
hiikmiine aykir1 bir davraniginin olmadig: iddialariyla hukuka aykirt oldugunu ileri siirerek
iptali istenilmektedir.

TURK DiS HEKiMLERI BiRLiGi
SAVUNMA OZETi : Usul yoniinden, Ankara Dis Hekimleri Odasi'nin hasim
mevkiinden ¢ikarilmasi gerektigi, esas bakimindan ise; davacinin 3 ayr1 saglik kurulusunda

sirket ortagr ve yetkili miidiir oldugunun belirlenmesi lizerine hakkinda re'sen sorusturma
baslatildigi, sorusturma sirasinda toplanan deliller ve davacinin savunmasi dikkate alindiginda
1219 sayili Yasa'nin 43. maddesi ile 3224 sayil1 Yasa'nin 42. maddesine aykirilik teskil ettigi,
Agiz ve Dis Saghg Hizmeti Sunulan Ozel Saglik Kuruluslari Hakkindaki Y&netmelikte yer
alan, merkez ve polikliniklerin 1219 sayili Kanuna gére meslegini serbest olarak icra etme
yetkisine sahip serbest calisan dis hekimleri veya ortaklarinin tamami dis hekimi olan sirketler
tarafindan acilabilecegi, yolundaki diizenleme ile dis hekimligi mesleginin kamusal niteligi ile
birlikte gbz Oniine alindiginda sirket kurarak poliklinik agma faaliyetinin ticari bir faaliyet
degil hekimlik faaliyetinin bir parcast oldugu sonucuna ulasildigi, dis hekimlerinin sirketteki
faaliyetlerinin ticari faaliyet olarak degerlendirilmesinin Tibbi Deontoloji Nizamnamesi'ne
aykirilik teskil edecegi iddialariyla islemin hukuka uygun oldugu belirtilerek davanin reddine
karar verilmesi gerektigi savunulmustur.
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ANKARA DIS HEKIMLERI ODASI
SAVUNMA OZETI : (Savunma verilmemistir.)

TURKMILLETIiADINA

Karar veren Ankara 2. Idare Mahkemesi'nce, dava dosyasi incelenerek isin geregi
gorlsildii;

Davali Tiirk Dis Hekimleri Birligi'nin usule dair itiraz1 yerinde goriilmemistir.

Dava, serbest dis hekimi olarak ¢alisan davacinin Tiirkiye Dis Hekimleri Birligi ve
Dighekimleri Odalarinin Disiplin Yonetmeliginin 8. maddesinin (i) bendine aykir1 hareket
ettigi iddiastyla 2.083,50 TL para cezasi ile cezalandirilmasina iliskin Ankara Dis Hekimleri
Odas1 Disiplin Kurulu'nun 16/04/2015 tarih ve 2015-0254 kararina karsi yapilan itirazin
reddine iliskin Tiirk Dis Hekimleri Birligi Disiplin Kurulu'nun 07/09/2016 tarih ve 102/2016
sayili kararinin iptali istemiyle agilmistir.

1219 sayili Tababet ve Suabati Sanatlarinin Tarzi Icrasma Dair Kanun'un 43.
maddesinde, "Bir dis tabibi veya dis¢inin miiteaddit yerlerde muayenehane agarak icray sanat
etmesi memnudur." hitkmiine yer verilmis, ayn1 mahiyetteki 3224 sayili Tiirk Dis Hekimleri
Birligi Kanunu'nun "ikinci Gérev Yasagi ve Bildirim Zorunlulugu" 42. maddesinde ise, "Ozel
kurum ve igyerinde gorevli dis hekimlerinin bu gorevlerini bagka bir yerde de yapmalari,
kayitli bulunduklar1 Oda Yonetim Kurulunca kabul edilmedik¢e her ne suretle olursa olsun,
diger bir kurum veya igyerinin dis hekimligi gérevini alamazlar.

Kamu kurum ve kuruluslar ile kamu iktisadi tesebbiislerine ait kadrolarda ¢alisan dis
hekimlerine, kurumlarinca verilecek ikinci gorevler bu hiikkmiin digindadir.

Oda Yonetim Kurullari, ikinci gérev konusunda bagvurulari is hacmi, ikinci gérevlerin
dis hekimleri arasinda adil sekilde dagitilmasi, hizmetin iyi yapilmasi ve benzeri hususlar1 da
g6zoniinde bulundurarak inceler ve gerekgeli olarak karara baglar.

Gerek dis hekimleri ve gerekse bunlari istthdam eden biitliin 6zel kurum ve isyerleri
tayin, nakil, isten ayrilma ve benzeri degisiklikleri en ge¢ bir ay i¢inde bulunduklar1 yerin
Odalarina bildirmeye mecburdurlar." diizenlemesi yer almistir.

14/10/1999 tarih ve 23846 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Agiz
Ve Dis Saghig Hizmeti Sunulan Ozel Saglik Kuruluslari Hakkinda Y&netmeligin miilga 5.
maddesinde, "Merkez: Birden fazla dis hekiminin miistereken agtiklari, en az ti¢ dis iinitenin
ve genel anestezi ile miidahale biriminin bulundugu, hastalarin miisahade, muayene, teshis ve
tedavi edildikleri agiz ve dis sagligi hizmeti sunulan saglik kurulusu seklinde, Poliklinik ise;
Birden fazla dis hekiminin miistereken agtiklari ve en az iki dis tinitinin bulundugu agiz ve dis
sagligl hizmeti sunulan saglik kurulusu" seklinde tanimlanmistir. Ayni YoOnetmeligin 6.
maddesinde, "Yukarida belirtilen merkez ve poliklinikler; 1219 sayili Tababet ve Suabati
San'atlarinin Tarz1 icrasina Dair Kanun'a gdre meslegini serbest olarak icra etmek yetkisine
sahip serbest calisan dis hekimleri ile 2368 sayili Saglik Personelinin Tazminat ve Calisma
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Esaslarina Dair Kanun hiikiimlerine gore ayni hakki haiz olan Devlet memuru veya diger
kamu gorevlisi statiisinde bulunan dis hekimleri ve ayrica ortaklarinin tamami dis
hekimlerinin bulundugu sirketler, 2908 sayili Dernekler Kanunu ¢ergevesinde kurulan ve bu
Kanun'un 59 uncu maddesi ¢er¢evesinde kamu yararina ¢alistigina karar verilen ve tliziiglinde
ag1z ve dis saglig1 hizmeti sunumu ile ilgili diizenleme bulunan dernekler, 13/7/1967 tarihli ve
903 sayili Kanun'un 4 {incii maddesine gore Bakanlar Kurulu'nca vergi muafiyeti taninmis
olan ve kurulus senedinde agiz ve dis saglig1 hizmeti sunumu ile ilgili diizenleme bulunan
vakiflar ve kanunla kurulan kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar1 tarafindan
acilabilir ve isletilebilirler." hitkkmiine, 31. maddesinin 3. fikrasinda ise, "07/06/1985 tarihli ve
3224 sayil1 Kanun'un 42 nci maddesi hiikiimleri sakli kalmak iizere saglik kuruluslarinda
calisan dis hekimi ve diger saglik personeli bu Yonetmelik kapsamindaki baska bir saglik
kurulusunda ¢alisamaz ve ¢alistirilamaz." hiikmiine yer verilmistir.

Diger taraftan, Tibbi Deontoloji Nizamnamesi'nin 8. maddesinin 1. fikrasinda, tabiplik
ve dig tabipligi mesleklerine ve tedavi miiesseselerine, ticari bir veche verilemeyecegi ifade
edilmisgtir.

Ote yandan, 20/05/1991 tarih ve 20876 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tiirk
Dishekimleri Birligi Ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin  Yonetmeligi'nin "Para Cezasi
baslikli 8. maddesinde, "Para cezasin1 gerektiren fiil ve haller sunlardir: ... (i) 3224 sayili
Kanunun 42 nci maddesinde belirlenen bildirimleri yapmamak veya gerekli izinleri almadan;
birden fazla 6zel saglik kurulusu agmak, birden fazla 6zel saglik kurulusunda calismak, baska
0zel saglik kurulusunda calisan dishekimini ¢alistirmak." hiikmii diizenlenmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, dava dosyasina ekli ticaret sicil gazetelerine gore
davacinin, 30/12/2014 tarih ve 8726 sayil1 Ticaret Sicil Gazetesinde bildirimi yapilan K.....
Agiz ve Dis Sagligi Medikal Hastane Hizmetleri San.Tic. Ltd. Sti."nin sirket ortag: ve 20 yil
stireli sirket midiiri oldugu; 13/11/2008 tarth ve 7188 sayili Ticaret Sicil Gazetesinde
bildirimi yapilan S........... Agiz ve Dis Saghigi Medikal Hastane Hizmetleri San. Tic. Ltd.
Sti.'nin sirket ortagr ve 30 yil siireli sirket miidiirii oldugu; 04/12/2012 tarih ve 8207 sayili
Ticaret Sicil Gazetesinde bildirimi yapilan B...... E...... Agiz ve Dis Saghigi Medikal
Hastane Hizmetleri San. Tic. Ltd. Sti.'nin sirket ortag1 ve sirket miidiirii oldugundan hakkinda
1243 sayili Yasa'nin 43. maddesine aykiriliktan Ankara Dig Hekimleri Odasinca 11/12/2014
tarih ve 2014/895 sayili karar ile disiplin sorusturmasi agildigi, yonetim kurulunun
02/04/2015 tarih ve 2014/286 sayili karariyla rapor tanzim edilmek ve fezleke diizenlenmek
suretiyle davacinin Kurul'a sevk edildigi, Ankara Dishekimleri Odast Disiplin Kurulun'ca
davaci hakkinda Tiirk Dis Hekimleri Birligi ve Dishekimleri Odalarimin Disiplin
Yonetmeliginin 8. maddesinin (i) bendine aykiri1 davranisi nedeniyle 2015 yili T.D.B. iicret
tarifesinde belirtilen Tedavi ve Muayene {cretinin 50 kat1 olan 2.083,50 TL para cezasi ile
cezalandirilmasina karar verildigi, anilan karara karsi yapilan itirazda Tiirk Dis Hekimleri
Birligi Disiplin Kurulu'nun 07/09/2016 tarih ve 102/2016 sayili karari ile davacinin daha
oncesinde benzer nitelikteki eylemi nedeniyle disiplin cezasi aldigi da gozetilerek reddi
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iizerine bakilan davanin agildig1 anlasilmstr.

Yukarida yer verilen mevzuat hiikiimlerinin birlikte degerlendirilmesinden; dis
hekimlerinin birden fazla saglik kurulusu agmasi veya acilan birden fazla saglik kurulusunda
caligmasi kayith bulunduklar1 oda yonetim kurulunun izni olmaksizin miimkiin degildir.

Tiim mevzuat hiikkiimlerinden bu sonuca agik¢a ulasilmakla birlikte, bir poliklinik veya
saglik merkezinde calisan bir dis hekiminin saglik kurulusu isleten birden fazla sirkete ortak
olup olamayacagi hususunun ortaya konulmasi gerekmektedir.

Agiz ve Dis Saghigi Hizmeti Sunulan Ozel Saghk Kuruluslar1 Hakkinda Y®6netmelik
hiikiimlerine gore, merkez ve poliklinikler ancak ortaklarinin tamami dis hekimi olan sirketler
tarafindan kurulabilmektedir. 1219 ve 3224 sayili Yasa'nin yukarida yer verilen amir
hiikiimlerine gore ¢ikarilan Yonetmelik maddesiyle, ortaklarinin tamami dis hekimi olan
sirketlere merkez ve poliklinik agma hakki verilirken, ortaklar1 dig hekimi olmayanlara bu
yetkinin verilmemesinin sebebi, dis hekimi olan sirket ortaklarinin emeklerini ortagi olduklari
sirkete hasretmelerini saglamaktir. Zaten, Tibb1 Deontoloji Tiiziigii hitkkmiine gore, kar amaclh
olarak bir merkez veya poliklinigin agilmas1 da miimkiin degildir.

Uyusmazlik konusu olayda, dava dosyasma ekli ticaret sicil gazeteleri ile diger
belgelerden davacinin ayni anda, saglik merkezi ve poliklinik acan ve isleten birden fazla
sirketin ortagi ve sirket miidiirii oldugu hususu siipheye yer birakmayacak sekilde ortaya
konulmus bulunmaktadir.

Bu durumda, ayni ilde birden fazla saglik kurulusu agma eylemi sabit olan davaci
hakkinda Tiirk Dighekimleri Birligi Ve Dishekimleri Odalarinin Disiplin Y6netmeligi'nin 8.
maddesinin (i) bendi uyarinca tesis olunan dava konusu disiplin cezasinda hukuka aykirilik
bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddine, asagida dokiimii yapilan 218,80 TL yargilama
giderinin davaci iizerinde birakilmasina, AAUT uyarinca belirlenen 990,00 TL vekalet
iicretinin davacidan alinarak kendisini vekille temsil ettiren davali Tiirk Dishekimleri
Birligi'ne verilmesine, artan posta gider avansinin kararin kesinlesmesi halinde davaciya
iadesine, kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 giin icerisinde Ankara Bolge Idare
Mahkemesi'ne istinaf yolu agik olmak iizere, 28/12/2017 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
OMER CIVRI HAMIT KALKAN YAKUP CAMGOZ
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